
Wydawnictwo C.H.Beck

MONOGRAFIE  PRAWNICZE

ŻYCIE UMOWY KONSUMENCKIEJ 

PO UZNANIU JEJ POSTANOWIENIA 

ZA NIEUCZCIWE 

NA TLE ORZECZNICTWA 

TRYBUNAŁU SPRAWIEDLIWOŚCI UE

MICHAŁ ROMANOWSKI (red.)



MONOGRAFIE PRAWNICZE

MICHAŁ ROMANOWSKI (red.) • ŻYCIE UMOWY KONSUMENCKIEJ 
PO UZNANIU JEJ POSTANOWIENIA ZA NIEUCZCIWE

NA TLE ORZECZNICTWA TRYBUNAŁU SPRAWIEDLIWOŚCI UE



Polecamy nasze najnowsze publikacje z tej serii:

Karol Kulig

TEORIA PRACOWNICZEJ ODPOWIEDZIALNOŚCI 
PORZĄDKOWEJ 

Dominik Gajewski (red.)

MIĘDZYNARODOWE UNIKANIE OPODATKOWANIA. 
WYBRANE ZAGADNIENIA

Małgorzata Sieradzka

OPŁATY PÓŁKOWE JAKO CZYN NIEUCZCIWEJ 
KONKURENCJI 

Jarosław Grykiel

UPRAWNIENIA WIERZYCIELA Z UMOWY PRZEDWSTĘPNEJ
W RAZIE JEJ NIEWYKONANIA LUB NIENALEŻYTEGO 
WYKONANIA PRZEZ DŁUŻNIKA 

Katarzyna Samulska

ZASADA SZYBKOŚCI POSTĘPOWANIA ADMINISTRACYJNEGO 
W PRAWIE POLSKIM 

Kinga Michałowska

NIEMAJĄTKOWE WARTOŚCI ŻYCIA RODZINNEGO
W POLSKIM PRAWIE CYWILNYM 

Mikołaj Hermann, Sebastian Sykuna (red.)

WYKŁADNIA PRAWA. TRADYCJA I PERSPEKTYWY

www.ksiegarnia.beck.pl



ŻYCIE UMOWY KONSUMENCKIEJ

PO UZNANIU JEJ POSTANOWIENIA

ZA NIEUCZCIWE

NA TLE ORZECZNICTWA

TRYBUNAŁU SPRAWIEDLIWOŚCI UE

WYDAWNICTWO C.H.BECK
WARSZAWA 2017

Redaktor

prof. dr hab. Michał Romanowski

Autorzy:

prof. dr hab. Ewa Bagińska, dr hab. Iwona Karasek-Wojciechowicz,

prof. UW dr hab. Maciej Kaliński, prof. USz dr hab. Zbigniew Kuniewicz, 

prof. dr hab. Zbigniew Ofiarski, prof. dr hab. Jerzy Pisuliński,

prof. dr hab. Michał Romanowski



Wydawca: Dominika Lisiewicz

Recenzja naukowa:

prof. dr hab. Maksymilian Pazdan

© Wydawnictwo C.H.Beck 2017

Wydawnictwo C.H.Beck Sp. z o.o.

ul. Bonifraterska 17, 00-203 Warszawa

Skład i łamanie: Wydawnictwo C.H.Beck

Druk i oprawa: Elpil, Siedlce

ISBN 978-83-255-9455-8

      ISBN e-book 978-83-255-9456-5



V

Spis treści

Przedmowa ................................................................................................................. IX
Wykaz skrótów .......................................................................................................... XI
Wykaz literatury ....................................................................................................... XV
Wstęp ........................................................................................................................... 1
Rozdział I. Życie umowy konsumenckiej po uznaniu jej postanowienia

za nieuczciwe ....................................................................................................... 7
§ 1. Istota problemu ......................................................................................... 7
§ 2. Cel art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13/EWG ................................................. 9
§ 3. Wykładnia art. 3851 § 2 KC a art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13/EWG .... 18
§ 4. Artykuł 8 dyrektywy 93/13/EWG – możliwość zapewnienia

wyższego stopnia ochrony konsumenta przez państwa
członkowskie .............................................................................................. 25

§ 5. Co może sąd w przypadku stwierdzenia, że umowa zawiera
nieuczciwe warunki? ................................................................................. 33

I. Kryteria rozstrzygnięcia sądowego ............................................... 33
II. Utrzymanie umowy w mocy jako dyrektywa naczelna ............. 40

III. Pozbawienie umowy mocy obowiązującej może być
wymierzone w interes konsumenta lub sprzeczne z jego wolą . 44

IV. Utrzymanie w mocy umowy po eliminacji postanowienia
nieuczciwego ..................................................................................... 58

V. Uczciwie wykonywane potencjalnie nieuczciwe
postanowienie (okazja nie zawsze czyni złodzieja) .................... 62

VI. Dynamizm w czasie statusu postanowienia z punktu widzenia
testu uczciwości ................................................................................ 69

VII. Pozbawienie umowy w całości mocy obowiązującej (nieudana
reanimacja) ........................................................................................ 70

VIII. Czy sąd może zastąpić postanowienie nieuczciwe
postanowieniem uczciwym? ........................................................... 71

§ 6. Implementacja dyrektywy w innych krajach członkowskich ............. 82
§ 7. Wnioski ....................................................................................................... 84

Rozdział II. Sankcja zamieszczenia w umowie niedozwolonego
postanowienia w świetle dyrektywy 93/13/EWG i orzecznictwa TSUE . 91
§ 1. Uwagi wprowadzające .............................................................................. 91



Spis treści

VI

§ 2. Sankcja z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13/EWG w orzecznictwie
TSUE ............................................................................................................ 92

§ 3. Sankcja z art. 3851 § 1 KC ........................................................................ 98
§ 4. Wyrok TSUE z 21.12.2016 r. i jego ocena ............................................. 103
§ 5. Znaczenie wyr. TSUE z 21.12.2016 r. dla prawa polskiego ................. 108

Rozdział III. Dopuszczalność ograniczenia w czasie skutków uznania
nieuczciwego postanowienia umowy konsumenckiej za niewiążące
w świetle wyroku TSUE z 21.12.2016 r. ........................................................ 111
§ 1. Teza wyroku TSUE z 21.12.2016 r. ........................................................ 111
§ 2. Stan faktyczny ............................................................................................ 111
§ 3. Istota problemu prawnego ...................................................................... 113
§ 4. Stanowisko rzecznika generalnego ......................................................... 113
§ 5. Stanowisko TSUE ...................................................................................... 120
§ 6. Ocena stanowiska TSUE .......................................................................... 123

I. Uwagi wprowadzające ..................................................................... 123
II. Źródła prawa Unii Europejskiej ze szczególnym

uwzględnieniem orzeczeń TSUE ................................................... 124
III. Zasada autonomii proceduralnej państw członkowskich ......... 127
IV. Charakter regulacji zawartej w art. 6 ust. 1 dyrektywy

93/13/EWG ........................................................................................ 128
V. Ocena stanowiska TSUE ................................................................. 130

§ 7. Wpływ orzeczenia TSUE na polski porządek prawny ........................ 144
Rozdział IV. Odpowiedzialność Skarbu Państwa za skutki decyzji Prezesa

UOKiK o nałożeniu kary pieniężnej na przedsiębiorcę za stosowanie
klauzul niedozwolonych o treści tożsamej z klauzulami uznanymi
za niedozwolone we wzorcach umowy innego przedsiębiorcy
w świetle wyr. TSUE z 21.12.2016 r., C-119/15, Biuro podróży
„Partner” sp. z o.o. sp.k. p. Prezesowi UOKiK ............................................... 147
§ 1. Uwagi wprowadzające .............................................................................. 147
§ 2. Tezy opinii rzecznika generalnego H. Saugmandsgaarda ØE

i wyr. TSUE z 21.12.2016 r., C-119/15, Biuro podróży „Partner”
sp. z o.o. sp.k. p. Prezesowi UOKiK ......................................................... 148

§ 3. Przesłanki odpowiedzialności z tytułu naruszenia prawa unijnego
i podstawy tej odpowiedzialności w prawie polskim ........................... 152

§ 4. Kwestia prejudykatu stwierdzającego niezgodność aktu krajowego
z prawem unijnym .................................................................................... 156

§ 5. Kwestia wzruszalności decyzji Prezesa UOKiK o nałożeniu kary
pieniężnej .................................................................................................... 157



Spis treści

VII

Rozdział V. Prawo przedsiębiorcy do wysłuchania a uprawnienie Prezesa
UOKiK do nakładania kar pieniężnych za stosowanie nieuczciwych
postanowień wzorca umowy w świetle wyroku TSUE z 21.12.2016 r. ... 165
§ 1. Stan faktyczny ............................................................................................ 165
§ 2. Ogólne ramy instrumentów ochrony konsumentów w polskim

porządku prawnym ................................................................................... 168
§ 3. Regulacje UE w zakresie ochrony konsumentów – podstawa

normatywna ................................................................................................ 174
§ 4. Funkcjonujący przed nowelizacją system ochrony konsumentów

w prawie polskim ...................................................................................... 177
§ 5. Niezgodność rozszerzającego skutku prawomocności orzeczeń

z prawem Unii Europejskiej .................................................................... 185
§ 6. Skutki wyroku TSUE dla polskiego systemu prawnego ...................... 195

I. Uwagi ogólne .................................................................................... 195
II. Skutki wyroku TSUE dla postępowań prowadzonych przed

Prezesem UOKiK oraz SOKiK ...................................................... 196
Rozdział VI. Zasada przejrzystości materialnej umowy konsumenckiej .... 201

§ 1. Istota problemu ......................................................................................... 201
§ 2. Istota problemu a prawo polskie ............................................................ 205
§ 3. Uzasadnienie aksjologiczne zasady przejrzystości materialnej .......... 207
§ 4. Zasada przejrzystości materialnej a uczciwość (lojalność)

kontraktowa ................................................................................................ 213
§ 5. Czy zasada przejrzystości materialnej stoi na straży

zagwarantowania, aby umowa konsumencka była korzystna dla
konsumenta? („Jeśli ludzie są wolni i równi, muszą być osądzani,
a nie niańczeni”) ........................................................................................ 225

§ 6. Jakie kryteria pozwalają ocenić, czy umowa konsumencka przeszła
test przejrzystości materialnej? ............................................................... 229

§ 7. Zasada przejrzystości materialnej w świetle orzecznictwa TSUE ...... 230
§ 8. Wnioski ....................................................................................................... 238

Rozdział VII. Problem dopuszczalności przekształcenia kredytu
denominowanego lub indeksowanego do waluty obcej w kredyt
w walucie polskiej z uwagi na abuzywność klauzuli walutowej (uwagi
na tle relacji art. 69 PrBank do art. 3851 § 2 KC) ....................................... 245
§ 1. Uwagi wprowadzające .............................................................................. 245
§ 2. Wybrane aspekty prawne dotyczące kredytów denominowanych

lub indeksowanych do waluty obcej ...................................................... 248
I. Odpłatność jako istotna cecha każdej umowy o kredyt ............. 248

II. Waluta kredytu jako element konieczny treści umowy
o kredyt .............................................................................................. 249



Spis treści

VIII

III. Kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niż
waluta polska .................................................................................... 251

IV. Operacje walutowe banku a kredyty denominowane lub
indeksowane do waluty obcej ........................................................ 254

V. Problem niedopuszczalności automatycznej „zamiany”
kredytu denominowanego lub indeksowanego do waluty
obcej na kredyt wyrażony w walucie polskiej w przypadku
abuzywności tzw. klauzul walutowych ......................................... 259

VI. Problem przedawnienia roszczenia banku o zwrot
nienależnego świadczenia spełnionego w wykonaniu
nieważnej umowy o kredyt denominowany lub indeksowany
do waluty obcej ................................................................................ 265

VII. Relacja art. 69 PrBank do art. 3581 § 2 KC .................................. 267
VIII. Dopuszczalność zawierania umów o kredyt denominowany

lub indeksowany do waluty obcej przed 26.8.2011 r. w świetle
zasady swobody umów ................................................................... 268

IX. Ocena dopuszczalności stosowania stawki LIBOR do kredytu
w walucie polskiej ............................................................................ 270

§ 3. Wnioski ....................................................................................................... 272
Rozdział VIII. Wpływ niedozwolonego charakteru klauzul zmiany

oprocentowania lub kursu waluty na związanie stron umową kredytu 275
§ 1. Rozbieżność stanowisk w orzecznictwie i piśmiennictwie ................. 275
§ 2. Abuzywność metody zmienności oprocentowania lub kursu waluty

a związanie stron postanowieniem określającym zasadę zmienności
oprocentowania lub indeksacji kredytu ................................................ 277

§ 3. Możliwość utrzymania umowy w mocy w razie niedozwolonego
charakteru postanowień określających rozmiar głównych
świadczeń stron – prawo unijne ............................................................. 279

§ 4. Możliwość utrzymania umowy w mocy w razie niedozwolonego
charakteru postanowień określających rozmiar głównych
świadczeń stron – prawo polskie ............................................................ 281

§ 5. Norma dyspozytywna określająca metodę i zakres zmienności
oprocentowania kapitałowego kredytu .................................................. 283

§ 6. Norma dyspozytywna określająca charakter oprocentowania
kapitałowego ............................................................................................... 292

§ 7. Norma dyspozytywna określająca metodę i zakres zmienności
kursu waluty ............................................................................................... 292

§ 8. Wnioski ....................................................................................................... 293
Indeks rzeczowy ........................................................................................................ 295



IX

Przedmowa

Kultowe już powiedzenie „Sąd sądem, a sprawiedliwość musi być po naszej stronie”
z polskiego filmu komediowego „Sami swoi” z 1967 r. dobrze ilustruje oczekiwania kie-
rowane wobec świata nauki przez – przynajmniej niektóre środowiska przedsiębiorców
i konsumentów oraz ich pełnomocników procesowych – co do formułowania wnio-
sków dotyczących skutków uznania nieuczciwego postanowienia umowy konsumenc-
kiej za niewiążące. Nie jest jednak rolą środowiska naukowego mówienie tego co ktoś
chce usłyszeć, ale poszukiwanie rozwiązania słusznego „szytego” na miarę konkretnych
okoliczności. Wszelkie uogólnienia i postulaty łatwych rozwiązań zazwyczaj okazują się
zawodne. Znalezienie rozwiązania słusznego wymaga więcej zaufania do sędziów niż
wynika to z opinii, którą wyraził wybitny francuski prawnik P. Fabreguettes, że „nie ma
gorszej rzeczy dla wymiaru sprawiedliwości niż słuszność” lub kanclerz Francji P. Ségu-
ier (1588–1672), który swój niechętny stosunek wobec słuszności jako kryterium roz-
strzygnięć spraw spornych uzasadniał tym, że jest ona „tak zmienna jak długość stopy
każdego kanclerza” czy też dosadnej opinii wielkiego angielskiego prawnika J. Seldena
(1584–1654), który zdefiniował słuszność jako a roguish thing (szelmowską, diabelską
sprawę). Słynna jest też ocena słuszności sformułowana przez I. Kanta, który twierdził,
że słuszność to „niema bogini, która nie może być usłyszana przez sędziego”.

Przedstawione w niniejszej książce opracowania – będące dziełami sześciu autorów
z różnych, cenionych polskich uniwersytetów – łączy jedno, a mianowicie poszukiwanie
rozwiązania słusznego. Wszak słusznym sprawom prawo sprzyja. Cyceron powiadał,
że „bez słuszności prawo nie jest prawem”. Nauka prawa i wymiar sprawiedliwości
były, są i będą „skazane” na to, aby orzekać tak, by wyrok był słuszny. W takim ujęciu
zrozumiałe staje się Monteskiuszowskie zawołanie „Nie pytam jakie są prawa, ale jacy
są sędziowie”.

Wyrok nie może faworyzować żadnej ze stron sporu bez względu na to kto jest
jego stroną. Słusznej ochrony słabszej strony nie należy mylić z jej faworyzowaniem.
Faworyzowanie nie jest ochroną, ale obdarzaniem względami, a nie to jest celem prawa
ochrony konsumenta. Celem wyroku sądowego w każdej sprawie jest praktyczne wdro-
żenie w życie nakazów prawa sformułowanych przez rzymskiego prawnika Ulpiana.
Ulpian twierdził, że nakazami prawa jest żyć uczciwie (honeste vivere), nie czynić dru-
giemu szkody (alterum non laedere) oraz oddać każdemu to, co jest jego (sum quique
tribuere).  Tylko tyle, i aż tyle, aby zrozumieć jak groźne (choć zabawne dla widza) jest
dla wymiaru sprawiedliwości hasło „sąd sądem, a sprawiedliwość musi być po naszej
stronie”.



Przedmowa

X

Jako redaktor naukowy niniejszej publikacji chciałbym podziękować jej autorom
za konsekwencję w głoszeniu ich poglądów mimo, iż – z niektórych środowisk hołdu-
jących hasłu „sąd sądem, a sprawiedliwość musi być po naszej stronie” oraz ich peł-
nomocników procesowych – co stwierdzam z dużą przykrością – spotkała nas wszyst-
kich fala tzw. internetowego hejtu za głoszenie poglądów przedstawianych w niniejszej
książce.

Autorzy niniejszej publikacji zgadzają się i różnią w swoich poglądach, a więc dys-
kutują jak powinno wyglądać życie po życiu umowy konsumenckiej, czyli życie tej
umowy po eliminacji z niej postanowienia nieuczciwego. Chodzi przecież nie o uwol-
nienie konsumenta od umowy konsumenckiej lub zwolnienie go z obowiązku rozlicze-
nia wzajemnych świadczeń stron w razie upadku umowy konsumenckiej, ale o uwol-
nienie konsumenta od postanowienia nieuczciwego i doprowadzenie do stanu sprawie-
dliwości (równowagi) kontraktowej. Tak należy rozumieć wyrażoną w art. 6 dyrektywy
93/13/EWG oraz art. 3851 § 2 KC zasadę trwania umowy konsumenckiej po elimina-
cji z niej postanowienia nieuczciwego. Pozbawienie umowy mocy obowiązującej nie
przywraca wszak równowagi kontraktowej stron, ale „wypala” więź prawną nawiązaną
przez strony.

Przedsiębiorcy powinni pamiętać, że umowa nie może być pułapką dla konsu-
menta, a prawo temu przeciwstawia się. Wszak każdy z nas – także przedsiębiorca –
jest konsumentem. Konsument powinien żądać uczciwego traktowania pamiętając za-
razem, że nakazem prawa jest oddać każdemu to co jest jego. Obrót prywatny opiera
się na takich wartościach (aksjologii) jak uczciwość i lojalność. Wymagają tego nie
tylko zwykłe reguły przyzwoitości, które są wprowadzane jako pozaprawne kryterium
ocen dokonywanych na potrzeby stosowania prawa, ale także wymogi bezpieczeństwa
obrotu. Prawo nakazuje zachowywać się przyzwoicie przedsiębiorcy i konsumentowi.
Oznacza to nakaz respektowania słusznych interesów drugiej strony i zakaz wykorzy-
stywania jej niewiedzy lub błędów w sposób naganny moralnie, a także zakaz szuka-
nie sposobu, aby nie spłacać długów. Niespłacony dług zawsze bowiem kogoś obciąży.
Ekonomiczna analiza prawa uczy, że nie ma darmowych obiadów.

F.A. Hayek jako motto swoich rozważań na temat wolności i odpowiedzialno-
ści przytoczył cytat: „Jeśli ludzie są wolni i równi, muszą być osądzani, a nie niań-
czeni” (F.D. Wormuth). Model taki zakłada odpowiedzialność jednostki za własny los
w granicach, których można rozsądnie wymagać od przeciętnego uczestnika obrotu
z uwzględnieniem okoliczności i kontekstu zawierania umowy.

Mam nadzieję, że niniejsza publikacja dowodzi jak kluczowe jest orzekanie przez
polskie sądy z wykorzystaniem dorobku Trybunału Sprawiedliwości Unii Europejskiej
oraz współkształtowanie (prowokowanie) owego dorobku przez zadawanie pytań pre-
judycjalnych.

Za treści wyrażone w poszczególnych częściach publikacji odpowiadają wyłącznie
ich autorzy. Za treść wyrażoną w przedmowie odpowiada wyłącznie jej autor.

Warszawa, 25.3.2017 r.                                                     prof. dr hab. Michał Romanowski
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