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Wstep

Spoleczno$¢ wychowankéw schronisk dla nieletnich (dalej: SAN) i za-
ktadéw poprawczych (dalej: ZP) od lat stanowi domene gtéwnie studidéw
z zakresu pedagogiki resocjalizacyjnej. Przedstawiciele tej dyscypliny nauk
spolecznych z reguly wyrazaja zainteresowanie problemem szeroko pojetego
wychowania, ktére lezy u podstaw oddziatywan resocjalizacyjnych. Dobrze
znane sq koncepcje Czestawa Czapdéwa i Stanistawa Jedlewskiego (1971),
Lestawa Pytki (2001), Jana Szatanskiego (1978), Adama Szecowki (1996),
Andrzeja Batandynowicza (2002), Wiestawa Ambrozika (2009), Marka
Konopczynskiego (2010) i wielu innych wybitnych przedstawicieli tej dys-
cypliny naukowej. Problem resocjalizacji i funkcjonowania instytucji korek-
cyjnych niejednokrotnie bywa takze podejmowany przez praktykéw, ktorzy
z racji bogatych doswiadczenr dokonuja opisu poczynionych przez siebie
obserwacji wiazacych si¢ z praca w jednostkach korekcyjnych. Przyktadem
moga by¢ tu chocby prace Pawta Moczydiowskiego (2002), ktéry stat na
czele Centralnego Zarzadu Zaktadéw Karnych (Drugie Zycie wigzienia) czy
ksiazka Za murami poprawczaka Ryszarda Makowskiego (2009), bytego dy-
rektora Zaktadu Poprawczego w Laskowcu.

Zar6éwno publikacje teoretyczne, jak i te pisane przez praktykéw poru-
szaja wiele r6znych zagadnien z dziedziny prawa, zarzadzania, pedagogiki
czy psychologii i socjologii sprawiajac, ze coraz wigcej wiadomo na temat
funkcjonowania instytucji, ktére Erving Goffman (1961) okreslit mianem
totalnych. W opisach naukowych wystepuje zdecydowana przewaga nur-
tu pozytywistycznego, opierajacego si¢ na wykorzystaniu narzedzi iloscio-
wych, gdzie, jak pisze Beata Zigba-Kotodziej (2010: 353-354), ,,interpretacja
faktéw ma charakter jednoznaczny, funkcyjny, przyczynowo-skutkowy”.
Badaczka jednoczesnie podkresla koniecznos¢ eksploracji faktycznej rzeczy-
wistosci, ktéra w tego typu instytucjach zostaje odstonieta dzicki pomocy



12

etnografii opartej na rozmowach i obserwacjach (Zigba-Kotodziej 2010: 354;
patrz takze Hammersley, Atkinson 2000: 11), zbiorczo okreslanych metoda-
mi jako$ciowymi.

Uwazna lektura pozycji ksigzkowych, jak réwniez czasopiSmiennic-
twa z tego zakresu, pozwala na pewne konstatacje, mianowicie na rynku
wydawniczym daje si¢ zauwazy¢ niedobdr opracowan socjologicznych po-
ruszajacych temat dziatan wychowankoéw, jakie sktadaja sie na interakcje po-
dejmowane w placéwkach resocjalizacyjnych. Doktadna analiza biezgacych
publikacji wskazuje, oprocz klasycznych juz pozycji (np. System wychowawczy
zakladu poprawczego: socjologiczne studium instytucji resocjalizacyjnej autorstwa
Jana Wtodarka z roku 1977), na fakt pewnej luki w zakresie wspolczesnych
badan, zwlaszcza o charakterze jakoSciowym, ktére pozwolitlyby na przy-
blizenie uwarunkowan i proceséw bedacych elementami pobytu nieletnich
w schroniskach i zaktadach poprawczych. Po czesci taki stan rzeczy jest
konsekwencja pewnych trudnosci w dotarciu do rzetelnych danych, ktére
opierajq si¢ na dlugotrwalym procesie zdobywania wiarygodnos$ci badacza
w oczach respondentéw, a takze szerokiego marginesu nieformalnej strony
analizowanych instytucji, ktére — jak zaznacza Pawet Moczydiowski (2002)
— ,,same bronig sie przed poznaniem”.

W badaniach prowadzonych w zaktadach poprawczych i schroniskach
dla nieletnich zdecydowatem si¢ na zastosowanie podejScia jakoSciowego
w projektowaniu, gromadzeniu i analizie materialu empirycznego. Innym,
zdecydowanie wazniejszym, argumentem na rzecz przyjecia tej metodo-
logii, jak réwniez zwigzanych z nig technik jakosciowych, jest sam temat
badawczy, ktéry koncentruje sie wokoét subtelnej i nietatwej do badania
warstwy symbolicznej, zwiazanej z zachodzacymi procesami grupowymi,
wSrdéd nich kwestia nabywania statusu, hierarchizacji, warunkujgcymi re-
lacje miedzy wychowankami, rytuatéw degradacji i przejscia oraz wielu in-
nych zwiazanych z relacjami w matych grupach. Ten kierunek poszukiwan
w naturalny sposoéb pozwolil mi oprze¢ sie takze na nurcie interpretatyw-
nym, zwlaszcza za$ na zalozeniach symbolicznego interakcjonizmu i teo-
riach naznaczania. Wynikajace z tych podejs¢ koncepcje dotyczace natury
dziatath spotecznych, wytwarzanych przez aktoréw spotecznych symboli,
w toku zachodzacych pomiedzy nimi interakgji, jak réwniez sposobéw ich
definiowania i interpretowania, sa niezwykle przydatne zaréwno na etapie
eksploracji, jak i wyjasniania badanych zjawisk. PodejsScie interpretatywne
stwarza mozliwo$¢ analizy i interpretacji gestow oraz dziatan aktoréw spo-
tecznych skoncentrowanych wokét praktyk lezacych u podstaw dynamiki
proceséw statusowych zachodzacych w grupach wychowankéw. Perspekty-
wa interakcjonistyczna wydaje si¢ takze uzyteczna ze wzgledu na symbo-
liczny charakter relacji (,,drugie zycie”) wpisanych w ,,nieformalng twarz”
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instytucji zamknietej, jaka jest zaktad poprawczy. Pozwala ona na osiggnie-
cie duzego stopnia wrazliwosci wobec symbolicznej otoczki subtelnych ge-
stow i dziatan sktadajacych si¢ na grypsere, ktorej elementami postuguje sie
pewna cze$¢ wychowankow.

Poniewaz niniejsza ksigzka jest, oprocz praktykow, kierowana takze
do przedstawicieli nauk humanistycznych i spolecznych, ktorych wiedza
na temat badanych tutaj placéwek moze mie¢ charakter ogélnopogladowy,
postanowitem wykorzystujac strukture pracy wprowadzi¢ Czytelnika w po-
szczegblne uwarunkowania, ktére pomoga mu zrozumie¢ tresci skiadajace
si¢ na rozdziat wynikowy.

Rozdzial pierwszy poSwiccony jest charakterystyce przyjetych w bada-
niach zatozen teoretycznych, ktére rzutujq nie tylko na sposéb spostrzegania
analizowanej rzeczywistosci, lecz takze wyznaczajq azymut metodologiczny.

W rozdziale drugim przyblizam zagadnienia zwigzane z jakoSciowym ba-
daniem organizacji. Eksponowane sa tu gtéwne akcenty paradygmatyczne
i wynikajace z nich metody opisu norm, wartosci, kultur organizacyjnych
i tego wszystkiego, co wiaze si¢ z préba etnograficznego opisu wzajemnych
relacji aktorow wypelniajacych swoimi dziataniami formalne ramy instytucji.

Rozdzial trzeci stanowi nie tylko wprowadzenie w metodologiczne aspek-
ty realizowanych badan, lecz przede wszystkim polemike z ogélnie przyje-
tymi zatozeniami dotyczacymi metod badawczych i wykorzystywania ich
w pracy terenowej. W tej czesci zaprezentowane zostaly wnioski wynikajace
w moich dos$wiadczen zwiazanych z prowadzeniem badann w instytucjach
okreslanych jako , totalne”, ktérych charakter rzutuje na koniecznos¢ pod-
dania krytycznej weryfikacji zasad metodologicznych.

Rozdzial czwarty poswiccitem wprowadzeniu Czytelnika w formalne
aspekty dziatalnoSci schronisk i zaktadéw poprawczych. Omoéwione zo-
staly w nim podstawy prawne, ktére tworzg ramy pobytu podopiecznych
w placéwkach, dokonano tez krotkiej prezentacji odnosnie do katalogu do-
stepnych dzialafh motywacyjnych, w zatozeniu ksztattujacych kierunek ich
aktywnosci.

Rozdzial pigty jest swego rodzaju wprowadzeniem w nieformalne ,,dru-
gie zycie” badanych organizacji. Dostarcza on wyjasnien dla zjawisk, ktore
wystepowaly dawniej, cho¢ nadal — w mniejszym badz wickszym stopniu —
rzutuja na interakcje wychowankoéow. Konfrontacji zostala poddana dawna
,twarda grypsera” z obecnymi ,,zasadami”, ktére wywodzq si¢ z niej.

W rozdziale szdstym przedstawiam uwarunkowania majace znaczenie
w przypadku pojawienia si¢ w placowce nowych wychowankéw. Jest to
zagadnienie warte szczeg6towe] analizy, gdyz dostarcza licznych przykta-
dow przejawdw istnienia norm i wartosci nieformalnych, ktére w tym cza-
sie ,materializujg si¢” w postaci podejmowanych wobec przybysza dziatan.
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Rozdziat siodmy odnosi si¢ do nieformalnych uwarunkowan stratyfikacji
wSrdd dziewczat i chlopcow. Opisane zostaly tutaj wyznaczniki zajmowania
pozycji w grupie, decydujace o tym, czy wychowanek doSwiadcza ,, awan-
sOw”, czy tez podlega ,degradacji”. W przypadku réznic osobno oméwione
zostaly czynniki typowe dla dziewczat i dla chtopcow.

Rozdzial dsmy podnosi temat uwarunkowan lezacych u podstaw za-
chowann emocjonalnych wsréd podopiecznych. Tutaj réwniez dokonano
rozréznienia na chiopcéw i dziewczeta, z racji zauwazalnych odmiennosci
odnoszacych si¢ do sytuacji stymulujacych powstawanie emocji.

W rozdziale dziewigtym konsekwentnie podtrzymywane sg podziaty, ktére
tym razem opierajq si¢ na kryterium ,,stazu” i wyznaczajqg lini¢ demarkacyj-
na pomiedzy wychowankami ,,z wolnosci” i ,,doSwiadczonymi”. Przejawia-
ne w tych dwdéch grupach strategie emocjonalne zdecydowanie rézniq si¢
od siebie. Temat ten zostal wyodr¢bniony z rozdziatu o emocjach z racji wagi
tego zagadnienia z punktu widzenia filozofii dziatania placéwek. Sposoby
radzenia sobie z emocjonalnoscig sg jednym z gléwnych zagadnien skupia-
jacych na sobie uwage personelu w jego kontaktach z podopiecznymi.

Na zagadnieniu proceséw lezacych u podstaw przyjmowania okreslo-
nych 16l przez wychowankéw koncentruje sie rozdzial dziesigty. Procesy te
stanowig wynik podejmowanych dziatan opisanych we wczesniejszych roz-
dziatach ksigzki (np. dzialanh autoprezentacyjnych w momencie pojawienia
sie w placowce, strategii emocjonalnych).

Rozdzial jedenasty zamyka cze$¢ empiryczng pracy i odnosi si¢ do za-
gadnienia relacji pomiedzy interakcjami a infrastruktura placéwek. Jego
powstanie wigze si¢ z zaobserwowanym wplywem fizycznych aspektow
przestrzeni schronisk i zakladéw na dziatania wychowankéw. Ponadto pod-
jety jest w nim takze temat kontroli sprawowanej przez personel przy wy-
korzystaniu czynnikéw infrastrukturalnych.

Rozdzial dwunasty stanowi z kolei odniesienie przyjetej w pracy perspek-
tywy teoretyczno-metodologicznej do innych, alternatywnych uje¢, ktére
moglyby znaleZ¢ zastosowanie w badaniach nad placéwkami resocjalizacyj-
nymi. Zasygnalizowane zostaly w nim ramy koncepcyjne mogace stanowic
inspiracje do prowadzonych badan.

Zakoviczenie oprocz podsumowania zawiera takze pewna refleksje kry-
tyczng dotyczaca obecnych w Polsce uwarunkowan prawnych i ekono-
micznych bedacych podstawa debaty nad dalsza zasadnosScig istnienia
analizowanych tutaj instytucji.



Perspektywa teoretyczna

1.1. Paradygmat interpretatywny jako jezyk opisu
rzeczywistosci instytucji korekcyjnych

Jak juz wspomnialem wczesniej, przy opisie interesujgcych mnie zja-
wisk, zachodzacych w grupach wychowankéw zaktadéw poprawczych,
postanowitem postuzy¢ sie szeroko pojetym paradygmatem' interpretatyw-
nym, ktéry — w moim przekonaniu — pozwala na uzyskanie pozadanego
stopnia ,,wrazliwos$ci” na procesy bedace przedmiotem badan. Majac na
uwadze wspomniany paradygmat mysle o tych podejsciach teoretycznych,
ktoére z racji zawartych w nich zatozen teoretycznych i metodologicznych
w centrum stawiajq indeterministyczng interakcje aktoréw spotecznych ob-
darzonych wolna wola — w toku podejmowanych przez siebie dziatan ukie-
runkowuja ja na siebie wzajemnie w procesie definiowania, interpretowania
i symbolicznego oznaczania (por. Denzin 1978: 59). Mdowiac o niezbe¢dnej
wrazliwosci mam tutaj na mysli ontologiczne i epistemologiczne ukierun-
kowanie paradygmatu na aktora, ktéry czynnie przyjmuje role, majac wo-
bec niej zesp6t okreslonych przekonan, dokonuje jej kreacji i modyfikacji.
Ralph Turner piszac o roli zaznacza, ze aktor spoleczny , kreuje i modyfikuje
role tak samo, jak niekiedy wydobywa ja na Swiatlo dzienne, nie jest to

I Warto wspomnie¢, ze nie méwimy tutaj o paradygmacie w ujeciu, jakie nadal mu
Thomas Kuhn, ktéry pojecie to wiazal z cecha ,, nauki normalnej” stanowiacej przyje-
ty przez naukowcéw na danym etapie stanu wiedzy swoisty konsensus. Jak stwierdza
Kuhn, naukowcy z reguly staraja si¢ tworzy¢ nowe teorie, przejawiajac brak tolerancji
wobec tych stworzonych przez innych. Zamiast tego badania w ramach nauki normal-
nej sq zorientowane na artykulacje tych zjawisk i teorii, ktére dostarcza [przyjety] para-
dygmat (Kuhn 1996: 24; patrz takze Szacki 2003: 866).
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zatem jedynie przyjmowaniem roli, lecz takze jej tworzeniem”(tl. wlasne,
Turner 1962: 21). Thomas Wilson, ktéry jako pierwszy wprowadzil poje-
cie paradygmatu interpretatywnego (The Interpretative Paradigm) podkresla,
ze zagadnienie relacji cztowieka wobec odgrywanej roli jest jednym z jego
kluczowych zatozen. Wilson wiazat takze perspektywe interpretatywna
z szukaniem mechanizméw sktadajacych si¢c na matryce spostrzezeniowa,
jaka postuguja si¢ aktorzy spoteczni wytwarzajacy wzajemny sens dla inte-
rakcji, w ktoérych biora udzial. Jak pisze Wilson , badane zjawisko przecho-
dzi od akcji uczestnikéw, do postaci procesu interpretacyjnego, ktory jest
przez nich wykorzystywany do kreowania sensu dzielonego, uporzadko-
wanego Swiata spotecznego” (ttum. wlasne, Wilson 1970: 707). Czerpiac
z dorobku Herberta Blumera Wilson stwierdza, ze istnieje korespondencja
pomicdzy przyjeta perspektywa teoretyczna a zastosowana metodologia. Ta
z kolei, w mysl Blumera, powinna respektowac zlozono$¢ otaczajgcej nas
rzeczywistosci i dawac¢ odpor jej tendencji do ukrywania tresci, z ktérych
si¢ sktada. W ujeciu Blumera , nauka empiryczna jest przedsiewzieciem,
ktére zorientowane jest na rozwdj obrazéw i koncepcji, ktére skutecznie
potrafia radzi¢ sobie i pogodzi¢ z oporem stawianym przez $wiat empirii
poddany badaniom” (Blumer 1969: 22-23). Badania, odzwierciedlajace
koncepty i schematy myslowe aktoréw spotecznych, pozostaja takze blisko
zalozen Ervinga Goffmana. W przypadku studiéw nad instytucjq totalng
doradzat on uczestnictwo w przezyciach badanych i czerpanie z zasobu ich
doswiadczen. Jak ujmuje to Goffman (1961; pol. wyd. 2011: 8) , Jesli wiec
kto$ chce sie czego$ dowiedzie¢ o tym Swiecie, to nie ma lepszego sposo-
bu, jak znaleZ¢ sie¢ w towarzystwie zyjacych w nim os6b i przebywac dziet
po dniu w takich samych warunkach jak one”. Perspektywa dramaturgicz-
na Goffmana wpisana w paradygmat socjologii interpretatywnej (Turner
2004: 456), pozwala spojrze¢ na codzienng nature¢ interakcji z postulowa-
nej przez Georga Simmla ,zabiej perspektywy” (Simmel 1955; zob. takze
Piotrowski 1985). Opiera si¢ ona na przyjetej optyce postrzegania zjawisk
nicjako ,,z dotu”, tam gdzie one faktycznie zachodzg w ramach spolecznie
konstruowanej rzeczywistosci, ktéra rozgrywa sie ,nisko”, na poziomie in-
terakcyjnym. Marek Czyzewski (2013: 14) formutuje wniosek, ze zgodnie
z zalozeniami epistemologicznymi ,,Zrédlem tadu spotecznego jest proces
interpretatywny, dziejacy si¢ krok po kroku w interakcjach spotecznych”.
W odniesieniu do niniejszej pracy lad organizacyjny kreowany jest przez
interakcje wychowankoéw schronisk dla nieletnich i zaktadéw poprawczych
ukierunkowanych na siebie wzajemnie, jak réwniez na kadre.

Z uwagi na fakt, ze pojecie paradygmatu interpretatywnego obarczone
jest pewna niescistoscia wynikajaca ze znacznego zréznicowania poszcze-
gbélnych zatozen teoretycznych, ktére si¢ nan sktadaja, pozwolitem so-
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bie dokona¢ krotkiego przegladu wybranych elementéw tych teorii, ktére
w najwickszym stopniu znajdg zastosowanie w procesie analizy i interpre-
tacji zjawisk objetych badaniami.

1.2. Poczatki symbolicznego interakcjonizmu
i jego wspolczesna kontynuacja

Cho¢ symboliczny interakcjonizm, jako zespot zatozen teoretycznych,
stanowi giéwna perspektywe teoretyczng przyjeta w tej pracy, uwazam,
ze warto siegnac¢ do jego fundamentoéw, ktére pozwalajg bezposrednio od-
nies¢ sie do prezentowanych badan. W tym miejscu odwotuje si¢ do koncep-
¢ji umystu i dzialania Johna Deweya, jednego z czotowych przedstawicieli
pragmatyzmu, ktéry ,,wywart wplyw na Cooleya, Thomasa i Meada, a wigc
tych pisarzy, od ktérych wyprowadza si¢ zwykle rodowdd symbolicznego
interakcjonizmu” (Szacki 2003: 550). Dewey wychodzit z zatozenia, ze jed-
nostka ludzka dazy do ujarzmienia Srodowiska, w ktérym si¢ znajduje, po-
przez mechanizmy intelektualne inicjowane do oceny biezacej sytuacji. Jak
podkresla w ksigzce Human Nature and Conduct stuzy temu:

rozwazanie, ktére stanowi swoisty eksperyment w rozpoznawaniu réznych do-
stepnych linii mozliwego dzialania. Jest to eksperyment w tworzeniu réznych
kombinacji wybranych elementéw, w ramach nawykéw i popedéw, by zobaczyd,
jakie beda rezultaty podjetego dzialania, jesliby zostalo ono podjete (tl. wlasne,
Dewey 1920: 190).

Czlowiek w koncepcji Deweya jest podmiotem poznajacym, ale takze
racjonalnym (pragmatycznym), wykorzystujacym umyst w celu oznacza-
nia obiektow sktadajacych sie na kontekst dzialania. Tworzona przez niego
,mapa” stuzy mu do wyboru tej linii postepowania, ktéra utatwi najbardziej
efektywne (w ocenie podmiotu poznajacego) przystosowanie si¢ do warun-
kéw otoczenia. Ono samo takze wymusza zastosowanie okre$lonej strategii,
w zaleznosci od faktu, czy jest dla podmiotu nowe, czy tez jest juz w pew-
nym stopniu znane, a wiec oznaczone symbolicznie.

Jesli osoba jest oswojona z podobnymi sytuacjami, jesli przyszlo jej radzi¢ sobie po-
przednio z materig tego samego rodzaju, mniej badZ bardziej trafne sugestie moga
si¢ pojawic. Jesli jednak nie wystepuje doswiadczenie w stopniu analogicznym,
ktére znalaztoby reprezentacje w wyobrazni, dezorientacja pozostanie jedynie dez-
orientacja. Nie pozostaje nic, na co mozna by zwroci¢ uwage, by cokolwiek wyja-
$nic¢ (tl. wlasne, Dewey 2007: 12).
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Cztowiek w procesie asymilacji bazuje zatem, wedlug koncepcji De-
weya, na tym, co mu znane. DoSwiadczenie podobnych sytuacji dostarcza
jednostce niezbednych informacji, pozwalajacych na kreowanie linii poste-
powania, u podstaw ktoérej lezy wpisana w pragmatyzm skutecznos¢ jako
swoista ,, dyrektywa” nadajaca kierunek ludzkiemu post¢powaniu i wery-
fikujaca jego sens. Ze wzgledu na problematyke niniejszej pracy warto po-
ruszy¢ takze zagadnienie opisywanej przez Johna Deweya ludzkiej natury,
ktéra — bedac ,,siedziba nami¢tnosci” — prowadzi do konfliktéw (zob. De-
wey 1920: 113). Sa one niejako ontologicznie wpisane w czlowieczenstwo,
rozwigzania za$ pokojowe nie zawsze dadzq si¢ utrzymac na diuzsza mete.
W twierdzeniu tym zawarty jest pewien element determinizmu, jesli nature
czlowieka odniesiemy do sfery biologicznej. Z drugiej strony nalezy jednak
pamictaé, ze jednostka, bedaca podmiotem poznajacym, sama ksztattu-
je wlasne postepowanie opierajac je na aktywnosci umystu, ktéry niejako
,koryguje” naturalne sktonnosci*. Wsréd wielu watkéw zwigzanych z kon-
fliktem Dewey sporo miejsca poswigca szeroko pojetej checi posiadania, sta-
nowiacej integralng czes¢ jazni.

Zaden bezstronny obserwator nie zaprzeczylby lekcewazaco istnieniu pierwotnej
tendencji do asymilacji obiektéw i zdarzen do jazni, by uczynic je czescig ,,mnie”.
Mozemy nawet przyznad, ze ,mnie” nie moze istnie¢ osobno — wobec ,méj”
(tl. wiasne, Dewey 1920: 116).

Przywiazanie do tego, co podmiot uwaza za wlasne, wyznacza kierunek
jego dzialania, lecz takze pomaga w budowaniu i utrzymywaniu tozsamosci.
Dewey dos¢ szeroko rozumie pojecie ,, dobr”, stawiajgc w ich szeregu ,, moje
dobre imi¢, moich przyjaciél, moéj honor i wstyd, wszystko zalezne od ten-
dencji do posiadania” (tt. wtasne, Dewey 1920: 116). Wymienione dobra sta-
nowia okreslong wartos¢ dla jednostki, perspektywa zas ich utraty wzbudza
w niej tendencje do dziatan agresywnych. Sq one tym bardziej intensywne,
im dostep do dobr jest limitowany, a konkurencja znaczna. Dobitnym tego
przyktadem moga by¢, wspominane przez Deweya, zachowania oséb w wa-
runkach wojennych, lecz takze pensjonariuszy wszelkiego rodzaju instytucji
noszacych znamiona totalnych, w rozumieniu tego terminu, jakie nadat mu
Erving Goffman. Wktad mysli pragmatycznej w analiz¢ zachowan wycho-
wankéw zaktadéw poprawczych pozwala zwrdci¢ uwage na réznice w ich
dziataniach dostosowawczych w okolicznosciach, ktére dla jednych sa no-
wym do$wiadczeniem, dla innych za$ tylko kolejnym, podobnym do wcze-

2 Jerzy Szacki okreSla stanowisko Deweya jako mediacj¢ pomie¢dzy determini-
zmem i woluntaryzmem (Szacki 2003: 553).
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$niejszych’. Ponadto, w ramach niniejszej problematyki, istotny pozostaje
takze watek posiadania okreslonych doébr, ktérym wychowankowie przypi-
suja na podstawie powszechnych w grupie norm i w wyniku grupowej ne-
gocjacji, okreslong wartos$¢, co sktania do podejmowania dziatan majacych
na celu zdobycie, utrzymanie posiadania lub jego utrwalenie. Warto tutaj
nadmieni¢, ze warto$¢ danego przedmiotu w warunkach nawet czesciowej
i czasowej izolacji, jest zazwyczaj wicksza i prowadzi do odmiennych za-
chowan wzgledem tej samej rzeczy w innych okoliczno$ciach. Postugujac
si¢ Deweyowska logikg, mozna przypuszczad, ze posiadanie — w takich wa-
runkach - silniej splata sie z jaznia, wchodzgc tym samym w intensywna
interakcje z poczuciem ,, mnie” (me).

Nie mozna moéwi¢ o procesach grupowych, przyjmowaniu i tworzeniu
roli, uczestnictwie jednostki w interakcjach spotecznych, a takze prakty-
kach degradacyjnych, hierarchiotwérczych i innych wpisanych w zycie ma-
tych grup spolecznych, bez poje¢cia jazni i odwotania do twérczosci Williama
Jamesa. Wsrod socjologéw zasadniczo istnieje zgoda co do wktadu Jamesa
w zakresie usciSlenia terminu jaZ7i oraz powigzania jej z interakcja (zob.
Turner 2004: 398; Szacki 2003: 549). Cho¢ uczony wyr6znia kilka rodza-
jow jazni (zob. James 1890, 1: 291), to jednak ze wzgledu na problema-
tyke pracy blizej omowione zostang w niej jazn materialna (material self)
oraz spoleczna (social self). Ta pierwsza, w ujeciu Jamesa, obejmuje zaréwno
rzeczy materialne, jak i ludzi, z ktérymi jesteSmy zwigzani emocjonalnie.
Swoja charakterystyke jazni materialnej rozpoczyna on od ,,przywiazania”
cztowieka do trzech elementéw skladajacych si¢ na jego materialng jazn,
mianowicie: duszy, ciala oraz ubrania.

Cialo stanowi najglebszy element jaZni materialnej w kazdym z nas i okreslone
jego partie wydaja si¢ bardziej intymnie nasze niz pozostale. Ubranie jest nast¢p-
ne w kolejnosci. Stare powiedzenie, ktére méwi, ze jednostka ludzka sklada sie
z trzech cz¢sci — ducha, ciala i ubrania — jest czym$§ wigcej niz tylko zartem. Do-
ceniamy nasze ubranie i utozsamiamy si¢ z nim (tl. wlasne, James 1890, 1: 292).

Ubranie, ktoére nosimy, stanowi zazwyczaj konsekwencj¢ naszego wy-
boru, podyktowane jest okreslonymi preferencjami i wigze si¢ z jazniqg ma-
terialng, w ktoérej zawiera sie ,mnie” (me). Na styku rzeczy materialnych
i naszej jazni pojawia si¢, zdaniem Jamesa, relacja emocjonalna, ktéra przy-
biera na sile, gdy nasze potrzeby materialne nie sa zaspokojone lub tez ich

> Rozroznienie na wychowankow, ktérzy trafiaja do zakladu poprawczego po raz
pierwszy i tych, dla ktérych jest to kolejna instytucja (tzw. dzieci instytucjonalne) jest
istotne — z punktu widzenia analitycznego — i ze wzgledu na swoja ,,moc wyjasniajaca”,
bedzie stosowane takze w dalszej czesci pracy.
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zaspokojenie jest zagrozone. W przypadku problematyki niniejszej ksigzki
mysli Jamesa mozna odnie$¢ do sytuacji pobytu w placéwce zamknictej,
w ramach ktérej nierzadko dochodzi do przymusowej zmiany odziezy pry-
watnej wychowankéw na te instytucjonalng. Towarzysza temu zazwyczaj
reakcje emocjonalne, ktére pozostaja w bezposrednim zwigzku z sentymen-
tem, jakim cztowiek darzy swoja odziez* stanowigca emanacje ,ja” (me),
bedaca jego, jak przekonuje James, wazna czescia.

W dalszej kolejnosci James przedstawia, z perspektywy jazni material-
nej, zwiazki jednostki z bliskimi. Wchodza one w zas6b tego, co jednost-
ka w jej przekonaniu posiada i na poziomie werbalnym okresla zaimkami
dzierzawczymi. Relacje rodzinne sq silnie obwarowane emocjonalnie i pod-
legaja daleko idqcej ochronie, gdy ich byt lub dobre imi¢ sq zagrozone.

Nasz ojciec i matka, nasza zona i dzieci, sq koscia z naszej kosci i cialem z naszego
ciala. Kiedy umierajg, cz¢$¢ nas odchodzi. Jesli zrobig co$ zlego, jest to takze nasz
wstyd. Jesli kto$ ich obrazi, nasz gniew rozblyskuje, tak jakby$smy stali na ich miej-
scu (tl. wlasne, James 1890, I: 292).

To, co warto podkresli¢, to fakt, ze James pozostaje w swej koncepgji
jazni materialnej blisko przekonan Deweya odnoszacych si¢ do posiadania,
ktore sa zwiazane blisko z jaznia jako taka. To, co czlowiek okre$la jako wia-
sne staje sie czescig jego samego i jego przekonan na wiasny temat. W oko-
licznosciach, gdy jednostce ogranicza sie dostep do tego, co uznaje ona za
swoje (rzeczy osobiste, rodzina, znajomi), pojawia si¢, w myS$l zalozen Ja-
mesa, takze pewien ubytek jazni, co rodzi mniej lub bardziej zdecydowa-
ny sprzeciw, opisywany takze przez Goffmana w przypadku pensjonariuszy
szpitali psychiatrycznych i innych instytucji totalnych (por. Goffman 1961;
pol. wyd. 2011).

Wklad Jamesa obejmuje w tym zakresie takze jego przemyS$lenia na
temat jazni spofecznej, ktéra ma rodowdd interakcyjny. , Spoteczna jazn
czlowieka jest rozpoznaniem zaczerpni¢tym od partneréw interakcyjnych”
(tl. wlasne, James 1890, 1: 293). To interakcje stanowia Zrédlo odczu¢ czto-
wieka wobec samego siebie, przesadzajac o procesie stawania si¢ jednost-
ki ludzkiej i nabywania wtasciwosci z tym zwigzanych (por. Cooley 1922:
179; Mead 1932: 192; Szacki 2003: 548; Turner 2004: 398 i in.). Co ciekawe,
w ujeciu Williama Jamesa, jazh nie ma charakteru monolitycznego, lecz
wykazuje eklektyczng nature stanowiacq odzwierciedlenie saqdéw innych,
wydawanych pod adresem podmiotu (por. James 1890, 1: 294). W prze-
konaniu uczonego cztowiek posiada wiele jazni, ktére powstajg i sq ekspo-

4 Watek ten jest szczegélowo omawiany przez Goffmana (1961; pol. wyd. 2011:
27-30) i zostanie pdzniej rozwinigty.
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nowane w kontaktach z réznymi grupami’. Wychodzac nieco poza uj¢cie
Jamesa warto doda¢, ze Zbigniew Bokszanski wskazuje na koneksje po-
micdzy jaZznigq a poczuciem wiasnej warto$ci. W ich przekonaniu percepcja
wilasnej wartosci podmiotu wiaze si¢ z powstaniem, mniej lub bardziej upo-
rzadkowanego, wyobrazenia o sobie samym, ktére jednostka czerpie z re-
lacji z innymi. Tak rozumiane poczucie wartoSci pozostaje w Scistej relacji
z warto$ciami cenionymi w naszym otoczeniu (Bokszanski 1989: 54). Ozna-
cza to, ze jednostka nabywa pewnych przekonan dotyczacych tego, co grupa
uznaje za cenne, probujac wykorzystac t¢ wiedz¢ w formie okreslonych wy-
tycznych, ktérych realizacja ma w zamierzeniu prowadzi¢ do zbudowania
korzystnych pogladéw na swoj temat, korespondujacych z pogladami oto-
czenia. James podkre$la, ze jazn spoteczna cechuje si¢ dynamikq pozwala-
jaca na realizacje dzialant adaptacyjnych, majacych na celu dostosowanie si¢
do oczekiwan grupy. Rodzi si¢ tutaj pytanie o zrédto sity lezacej u podstaw
pragnienia zaadaptowania si¢ do norm, regul, wartosci grupowych. James
wskazuje na potrzebe bycia zauwazanym, ktéra ma charakter uniwersalny
i wyznacza nasz poziom konformizmu wobec grupy.

Nie jesteSmy jedynie towarzyskimi zwierzetami, lubigcymi by¢ w polu widzenia
pozostalych, lecz posiadamy wrodzong sklonnos¢ do checi bycia zauwazanymi
pozytywnie przez innych. Trudno wymysli¢ wieksze okrucienstwo niz [...] ktos
moglby przestac istnie¢ w spoteczenstwie i pozostawac zupelnie niezauwazanym
w spoleczenstwie przez pozostatych (tt. wlasne, James 1890, 1: 293).

PodkreSlana przez Williama Jamesa chec bycia zauwazanym przez po-
zostalych cztonkéw grupy wynika z jazni spolecznej, ktéra jest efektem
grupowego wplywu. Fakt kolektywnej kreacji jazni stanowi wytlumacze-
nie dazen jednostki do stycznosci z grupa. Jak zaznacza Bokszanski (1989:
54) ,,Czlowiek posiada¢ ma wrodzong skionnos¢ do bycia dostrzeganym,
i to w pozytywny sposob”. Sila potrzeby przynaleznosci, podkreslana tak-
ze przez Georga Simmla (1955), jest konsekwencja tych elementéw jazni
spotecznej, ktére wynikajq z uczestnictwa jednostki w danej zbiorowoSci.
Ryzyko odrzucenia przez grup¢ wywoluje w podmiocie tendencje do zacho-
wan oparte na postawie konformistycznej. Prawidiowos¢ ta jest silniejsza
wsrod ludzi mlodych (James, 1890, 1: 294), ktérych potrzeba przynalezno-
$ci do grupy i zaleznos¢ od niej jest wieksza niz u os6b z bardziej wyksztat-
cona jaznia i tozsamoscia.

W kontekscie badan nad interakcjg nie mozna zapomniec o spusciznie
wspomnianego juz Georga Simmla, ktéra miata duzy wplyw na pézniejszych

> Watek jazni i osobowosci czlowieka, w powiazaniu z jego relacja z réznymi grupa-
mi, w ktérych uczestniczy, porusza takze Georg Simmel (1955) w dziele Conflict, The Web
of Group Afiliations, tt. Reinhard Bendix, Glencoe, 111, Free Press.
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przedstawicieli nurtu interpretatywnego. W odniesieniu do omawianych tu-
taj badan, jak i samej specyfiki badanych oséb, szczegblnie interesujace wy-
daja sie przemyslenia Simmla dotyczace relacji podmiotu z grupa pierwotna
zawarte w pracy The Web of Group Affiliations (1955). W ramach tej monogra-
fii najbardziej przydatne dla tematyki niniejszej pracy wydaja si¢ konstata-
cje zawarte w rozdziale Group Affiliations and Individual Personality. Simmel
(tt. wlasne, 1955: 140) akcentuje tutaj relacje podmiotu z grupa twierdzac,
ze ,tworzy ona niejako system wspotrzednych tak, ze kazda nowa grupa,
z ktorg jednostka si¢ wigze, ogranicza go bardziej doktadnie i jednoznacznie.
Poprzez przynaleznos$¢ jednostka traci znaczng cz¢$¢ wolnosci”. Uczestnik,
w przekonaniu Simmla, wyzbywa si¢ na rzecz grupy czesci swojej swobody,
uzyskujac w zamian korzyS$ci wynikajace z partycypacji. W tym momencie
na my$l przychodzi teza zawarta w ksigzce Ericha Fromma (1993) Ucieczka
od wolnosci, ze jednostka, ktéra umacnia swq wiez z drugim cztowiekiem lub
grupa, rezygnuje tym samym z czeSci wolnoSci na rzecz bezpieczehstwa.
W przypadku opisywanej przez Georga Simmla relacji jednostka—grupa,
porusza on takze wazny, z punktu widzenia tej pracy, problem lojalnosci
uczestnika kilku grup. ,,Prawdq jest, ze zewnetrzne i wewnetrzne konflikty
powstaja poprzez wielos¢ afiliacji grupowych, co grozi jednostce napieciem
psychicznym” (ti. wlasne, Simmel: 1955: 141). Robert Prus (1999: 68) ak-
centuje ponadto fakt, ze zgodnie z koncepcja Simmla dynamika zar6wno
wewnatrz grup, jak i pomiedzy nimi bierze si¢ z faktu, ze ,jednostki prze-
jawiajace rézne interesy (i zdolnosci) angazujq si¢ wzajemnie w interakcje
oparte na wspodlpracy, konfliktach, wspétzawodnictwie, kompromisie lub
zartach”. Konstatacje te pociggajg za soba takze wnioski metodologiczne,
gdyz poprzez wskazanie r6znorodnosci intencji i zachowan cztonkéw grup
wskazuja na koniecznos¢ zastosowania takich narzedzi badawczych, ktore
owo bogactwo beda w stanie odzwierciedli¢. W przypadku moich badan
przemyslenia Simmla moge odnie$¢ do analizy indywidualnych warunkéw
uczestnictwa wychowankéw w grupach formalnych (opartych na przydzia-
le) oraz nieformalnych, formowanych oddolnie na podstawie wtasnych wy-
boréw socjometrycznych.

Wktad Charlesa Cooleya w badania nad jaznia, zdaniem Jonathana
Turnera (2004: 398), wigze sic zdwoma aspektami, waznymi ze wzgledu na
cel niniejszej pracy. Po pierwsze, zwrocil on uwage na procesualny wymiar
jazni. Elzbieta Halas zaznacza, ze ,jak wszystkie idee i idea jazni [Cooleya]
pochodzi z komunikacji. Ta za$ jest procesem spotecznym” (Hatas 1994:
21). W koncepcji Cooleya czlowiek ksztattuje swojq jaznh w sposéb dyna-
miczny. Jest ona tworem plastycznym, ktéry ulega przemianom w czasie,
w wyniku relacji jednostki z innymi (por. Bokszanski 1989: 59-61). W tym
przypadku nalezy wspomnie¢ o drugim aspekcie przemysSlen uczonego,
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mianowicie o roli komunikacji w ksztaltowaniu jazni. Na skutek komuni-
kowania z innymi, podmiot rozpoznaje sam siebie budujac wtasne wyobra-
zenia na swoj temat. Jazn spoleczna tworzy si¢ u jednostki na podstawie jej
uczestnictwa w grupie, ,,jest [ona] po prostu ideg albo zbiorem idei, ktére
wywodzg si¢ z funkcjonowania opartego na komunikowaniu, ktére umyst
cztowieka internalizuje” (tl. wtasne, Cooley 1922: 179; por. takze Halas
1994: 21). W tworczosci Cooleya silnie zaakcentowany jest watek uczest-
nictwa cztowieka w grupie spotecznej, z ktérej czerpie on sposoby spostrze-
gania i definiowania rzeczywistoSci wokoél niego. Emma Engdahl podkresla,
ze ,,w teorii spolecznej Cooleya historia jazni i spoteczenistwa, jako taka, ma
charakter bliZniaczy (twin born). Nie istnieje jazh bez spoteczenistwa. Nie ist-
nieje spoteczenstwo bez jazni indywidualnej” (ti. wtasne, 2005: 39). Janusz
Mucha stwierdza, ze ,mamy tu do czynienia z utozsamianiem si¢ z gru-
pa spoleczna. Dzieki niemu méwi¢ mozna o wspdlnej, grupowej woli, opi-
nii itp.” (Mucha 1992: 46). Kluczem do powigzania jednostki z grupa jest,
w przekonaniu Cooleya, fakt, ze jazn spoleczna oparta jest na emocjach®,
ktoére jednostka lokuje w grupie (zob. Cooley 1922: 179). Pojawiajq si¢ one
wtedy, gdy dziatania jednostki nie sq tozsame z warto$ciami wyznawanymi
przez grupe¢. Jazn tworzona na podstawie proceséw grupowych integruje
wartosci dominujace wsrod cztonkéw grupy i ustala ogélny sposob, w jaki
jednostka wchodzi z nig w interakcje. M6éwiac o jazni spotecznej (grupo-
wej), nie mozna poming¢ kwestii konformizmu ,,stojacego na strazy” oka-
zywania akceptacji regutom grupowym. Janusz Mucha, prezentujac wywod
Cooleya, pisze, ze ,konformizm uwaza on za dazenie do tego, aby utrzy-
mac standard wyznaczony przez grup¢” (Mucha 1992: 47). Tym, co kaze
ludziom by¢ konformistami, sa, zdaniem uczonego, niedogodnosci wyni-
kajace z postawy nonkonformistycznej, zwtaszcza gdy grupa jest spdjna,
a wartos$ci w niej preferowane sg ustabilizowane. Charles Cooley podejmuje
takze watek grupowej oceny cztonka zbiorowosci, co przeklada si¢ na jego
percepcje i zbiorowq definicje’, od ktérej zalezy jego przyszios¢ w grupie.

Tak dlugo, jak zgadzamy si¢ z mysleniem jednostki i celami, nie myslimy o niej
jako o samolubnej lub egoistycznej, jakkolwiek szybko moze te cechy naby¢; gdy
tylko przestajemy si¢ zgadzac¢ na jej trwanie w uporze i moze nawet natrectwie,
jesteSmy gotowi méwic o niej zle rzeczy. Jest to esencja osgdu moralnego, ktéry nie
miesci si¢ w zadnej definicji, lecz jest zdeterminowany przez zmiang calej sytuacji,
ktérg bierzemy pod uwage. Ze wzgledu na to zasadne jest postawienie bardziej

¢ Watek ludzkiej emocjonalnosci w koncepcji Cooleya jest blizej oméwiony w cze-
$ci poSwieconej emocjom z perspektywy interpretatywne;.

7 Przemyslenia te w okresie p6Zniejszym zostaly wykorzystane przez reprezentan-
téw teorii naznaczania spolecznego.
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ogollnego pytania o niewlaSciwe zachowanie lub niegodziwos¢. Nie istnieje linia
oddzielajaca zachowanie, ktdre tagodnie ganimy jako egoistyczne i takie, ktére na-
zwiemy kryminalnym, jest to jedynie kwestia stopnia nasilenia (tt. wiasne, Cooley
1922: 178-179).

Moéwiac o relacji pomiedzy grupg i jednostka trzeba siegna¢ takze
do Cooleyowskiej® koncepcji grupy pierwotnej, ktérej analiza stanowi za-
sadnicza tre$¢ niniejszej ksigzki. Jak zaznacza Cooley, jest to grupa, ktéra
,,charakteryzuje si¢ bliskim zwiazkiem twarzg w twarz oraz wspOtpraca”(tt.
wlasne, Cooley 1909: 23). Bliski, bezposredni kontakt warunkuje nabywa-
nie jazni w ramach budowania scenariusza socjalizacji pierwotnej, a takze
identyfikacji z grupq. Pierwotnos¢ grupy polega na tym, ze , dostarcza ona
jednostce najwczesniejszych i najbardziej kompletnych doswiadczen jedno-
$ci spolecznej” (Cooley 1909: 26-27). Koncepcja grupy pierwotnej wydaje
sie istotna przy analizie relacji wewnatrzgrupowych wychowankoéw zakla-
doéw poprawczych i schronisk dla nieletnich, tym bardziej ze sam Cooley
przywoluje temat gangéw milodziezowych, ktére majq istotny wplyw na
ksztattowanie jazni swych cztonkéw (Cooley 1909: 25). Za argumentem
przydatnosci pojecia grupy pierwotnej w tej pracy przemawia fakt, ze cho¢
grupy tworzone w ramach wspomnianych instytucji sq w jakim$ stopniu
wyspecjalizowane i celowe, czym rdzniq si¢ od tych kolezenskich, to jed-
nak pozostate atrybuty, takie jak wzglednie trwate i bezposrednie kontakty
jej cztonkéw, niewielka liczebnos¢ warunkujaca pewng zazyto$¢, doskonale
oddajq przedmiot niniejszych badan. Koncepcja grupy pierwotnej zyskuje
w niniejszych badaniach status pojecia uczulajacego, ktére jest przydatne
zarébwno w analizie relacji pomi¢dzy wychowankami, jak i w probie ich
wyjasnienia.

Funkcjonowanie czlonka grupy podlega kolektywnej ocenie, jego za$
status jest negocjowany i zalezy od podjetych dziatan, lecz takze od ich per-
cepcji przez pozostatych?. Rodzi si¢ w tym miejscu naturalne pytanie o zZré-
dta tak silnej relacji jednostki z innymi osobami. Odpowiedzi doszukiwac
si¢ mozna we wprowadzonej przez Cooleya koncepcji jazni odzwierciedlo-
nej (looking-glass self), ktoéra pozwala wyttumaczy¢ geneze , kosztow” zacho-
wan nonkonformistycznych cztonka danej grupy. Sama nazwa wskazuje,
ze Cooley nadat jej role zwierciadta, gdyz stanowi ona zespdt wyobrazen

8 Janusz Mucha (1992: 53) zauwaza, ze termin grupa pierwotna 15 lat przed ukaza-
niem si¢ dzieta Social Organization Cooleya znalazl si¢ w pracy Albiona Smalla i Georga
Vincenta Introduction to the Study of Society z roku 1894.

® Watek ten bedzie jeszcze dodatkowo omawiany na przykladzie artykutu Orrin
Klapp (1949) The Fool as a Social Type, Harolda Garfinkla (1956) Conditions of Successful De-
gradation Ceremonies oraz pracy Roberta Prusa i Scotta Grillsa (2003), The Deviant Mystique.
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dotyczacych tego, w jaki sposdb inni nas postrzegaja. Jazin odzwierciedlona
pozostaje w $cistym zwiazku z koncepcja siebie samego (self idea) i sklada
si¢ z trzech elementéw, z ktérych pierwszy zawiera w sobie wyobrazenia
dotyczace odbioru naszej osoby przez innych, drugi odnosi si¢ do naszych
uczu¢ zywionych do nas samych, wynikajacych z oceny naszego domniema-
nego odbioru przez naszych partneréw interakcyjnych, ostatni za$ obejmuje
0g6lny, zgeneralizowany sad na temat nas samych. Pozostajac przy temacie
socjalizacji i ksztaltowania jazni warto odnie$¢ si¢ tutaj do pojecia habitusu
w ramach strukturalistycznego konstruktywizmu Pierre’a Bourdieu, ktére
jest wazne w konteks$cie omawiania wplywu Srodowiska rodzinnego, jak
rowniez instytucjonalnego na jednostke w kontekscie reprodukowanych
przez niq postaw i dziatan. Habitus jest rozumiany przez Pierre’a Bourdieu
i Jeana-Claude Passerona jako zespol ustrukturyzowanych i strukturuja-
cych schematéw mentalnych (Bourdieu, Passeron 2006). Z kolei Jerzy Szac-
ki (2003: 894) interpretuje go jako

faczny rezultat oddzialywan resocjalizacyjnych, jakim podlega w ciggu zycia jed-
nostka, rezultat interioryzowania przez nig spotecznych norm i wartosci, tj. ca-
foksztatt nabytych przez niq i utrwalonych dyspozycji do postrzegania, oceniania
i reagowania na Swiat zgodnie z ustalonymi w danym Srodowisku schematami.

Pojecie habitusu pozwala zrozumie¢ sprawczos¢ doSwiadczen biogra-
ficznych, w tym wypadku wychowankéw, ktére mozna podzieli¢ na zwia-
zane z wychowaniem w Srodowisku rodzinnym i kolezenskim oraz tym
faczacym si¢ z pobytem w placéwkach resocjalizacyjnych.

Problem przystosowania si¢ do okreSlonego kontekstu sytuacyjnego po-
dejmuje takze George Mead. Wigze on Cooleyowska koncepcje jazni'® oraz
koncepcje przystosowywania sie jednostki do zmiennych warunkéw. Jazn,
ztozona z ,ja podmiotowego” (I) i ,ja przedmiotowego” (me) stanowi dla
niego efekt nabywanych dos$wiadczen. , Jazn [jest to] co$, co moze by¢ dla
siebie obiektem, jest struktura spoleczna i powstaje w procesie doswiad-
czenia spolecznego” (tl. wlasne, Mead 1932: 196). Na skutek rozwoju jazni
jednostka zyskuje Swiadomos¢ siebie samej, ktéra z czasem przeradza si¢
w koncepcje siebie. Poprzez interakcje z otoczeniem cztowiek uzyskuje in-
formacje na swoj temat, poddaje je wlasnej interpretacji zaposredniczonej
przez poziom wlasnych do$wiadczen, czego efektem jest budowanie zespotu

10 Zbigniew Bokszanski (1989: 62) zauwaza, ze zbiezno$¢ pogladéw Cooleya i Me-
ada dostrzegalna jest na przykladzie koncepcji jazni odzwierciedlonej i role taking, nato-
miast Krzysztof Konecki akcentuje zdecydowana réznice, cho¢by w aspekcie doswiad-
czen cielesnych podmiotu i ich przelozenia na warstwe emocjonalna, skladajaca si¢ na
konstruowanie jazni (Konecki 2005a: 173-175).



